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Î N C H E I E R E

14  mai 2008                                                                              mun. Chişinău

Colegiul Civil şi de contencios administrativ

 al Curţii Supreme de Justiţie

în componenţă: 

Preşedintele şedinţei, judecătorul      Svetlana Novac, 

Judecătorii                  

      Tamara Chişcă- Doneva şi Svetlana Filincova 
examinând în şedinţa publică cererea de revizuire depusă de către Publicaţia Periodică „ Flux”, în pricina civilă la cererea de chemare în judecată a lui Victor Stepaniuc împotriva redacţiei Publicaţiei Periodice „ Flux” şi Manole Ion cu privire la apărarea onoarei şi a demnităţii şi repararea prejudiciului moral, împotriva deciziei Curţii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003, prin care a fost respins recursul declarat de către Publicaţia Periodică „ Flux” şi menţinută  decizia Tribunalului Chişinău din 30 ianuarie 2003
c o n s t a t ă

Victor Stepaniuc a depus cerere de chemare în judecată împotriva redacţiei Publicaţiei Periodice „ Flux” şi Manole Ion  cu privire la apărarea onoarei şi a demnităţi şi repararea prejudiciului moral.
În motivarea acţiunii reclamantul Victor Stepaniuc a indicat că, într-un  articol, publicat la 24 iulie 2001,   în numărul 63 /784/, pagina 3 al ziarului nominalizat,   semnat de către pârâtul Manole Ion, în privinţa lui a fost publicată o informaţie calomnioasă,  ponegritoare,  care nu corespunde realităţii şi i-a înjosit  onoarea şi demnitatea -  precum că el, împreună cu deputatul Vadim Mişin, „au tras un chiolhan pe cinste pe banii rechinilor de la „ Lukoil”  la restaurantul „ Jolli Allon””. 
Din motivele expuse, Victor Stepaniuc a solicitat  obligarea  Publicaţiei Periodice „ Flux” şi lui  Manole Ion  să dezmintă informaţia sus citată  în acelaşi ziar, pe aceiaşi pagină, cu aceiaşi mărime de caracter, precum şi încasarea din contul pârâţilor a prejudiciului moral cauzat, în limitele maxime prevăzute de Lege.

Prin hotărârea Judecătoriei Buiucani mun. Chişinău din 01 august 2002 acţiunea a fost admisă integral. 

Prin decizia Tribunalului Chişinău din 30 ianuarie 2003 apelul declarat de către Publicaţia Periodică „ Flux” a fost respins, ca fiind tardiv şi nefondat. 

 Prin decizia Curţii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003,  recursul declarat de către Publicaţia Periodică „ Flux” împotriva deciziei instanţei de apel nominalizate,   a fost respins.

Publicaţia Periodică „ Flux” a depus cerere de revizuire împotriva deciziei Curţii de Apel a Republicii Moldova, cerând admiterea acesteia, casarea deciziei instanţei de recurs şi apel, precum şi a hotărârii instanţei de fond, cu rejudecarea cauzei şi pronunţarea unei noi hotărâri, prin care acţiunea lui Victor Stepaniuc să fie respinsă ca fiind neîntemeiată.

Revizuentul Publicaţia Periodică „Flux”, în motivarea cererii de revizuire a indicat că, după emiterea de către Curtea de Apel a Republicii Moldova a deciziei din 01 aprilie 2003, el a depus cerere la Curtea Europeană a Drepturilor Omului, în care a invocat încălcarea de către instanţele judecătoreşti naţionale, în cadrul judecării pricinii în cauză, a art. 10 al Convenţiei Europene pentru Apărarea Drepturilor Omului şi a Libertăţilor Fundamentale, care stipulează libertatea de exprimare.

Prin hotărârea Curţii Europene a Drepturilor Omului din 20 noiembrie 2007  a fost constatată încălcarea de către instanţele judecătoreşti ale Republicii Moldova, în pricina civilă la cererea de chemare în judecată a lui Victor Stepaniuc împotriva redacţiei Publicaţiei Periodice „ Flux” şi Manole Ion cu privire la apărarea onoarei şi a demnităţii şi repararea prejudiciului moral,  a art. 10 al Convenţiei.
Părţile, fiind citate legal,  în şedinţa de judecată nu s-au prezentat, circumstanţă, care în conformitate cu art. 452 CPC, nu împiedică examinarea cererii de revizuire.
Verificând argumentele revizuientului în raport cu materialele cauzei, Colegiul Civil şi de contencios administrativ al Curţii Supreme de Justiţie consideră cererea de revizuire întemeiată şi care urmează a fi admisă cu casarea deciziei instanţei de recurs şi remiterea cauzei la rejudecare în ordinea de recurs, reieşind din următoarele considerente.

În conformitate cu art. 449 lit. k) CPC, revizuirea se declară în cazul în care Curtea Europeană a Drepturilor Omului a constatat o încălcare a drepturilor sau a libertăţilor fundamentale, precum şi faptul că persoana interesată poate obţine, potrivit legii naţionale, o despăgubire, cel puţin parţială, prin anularea hotărârii pronunţate de o judecată din ţară. 

În şedinţa de judecată s-a constatat că, prin hotărârea Judecătoriei Buiucani mun. Chişinău din 01 august 2002, menţinută prin decizia Tribunalului Chişinău din 30 ianuarie 2003 şi decizia  Curţii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003, a fost admisă integral acţiunea lui Victor Stepaniuc declarată împotriva Publicaţiei Periodice „Flux” şi Manole Ion, fiind declarată necorespunzătoare adevărului, care lezează onoarea şi demnitatea reclamantului Victor Stepaniuc, informaţia calomnioasă şi ponegritoare publicată şi răspândită de către pârâţi în ziarul „Flux” din 24 iulie 2001, nr. 63 /784/ pagina 3, în articolul „ Pe banii „Lukoil”-ului, comuniştii Mişin şi Stepaniuc au tras un chiolhan pe cinste la „ Jolly Allon””, semnat de către Ion Manole, precum că : „ E de remarcat că în seara aceleiaşi zile, la restaurantul „ Jolly Allon” (fost Seabeco), comuniştii Vadim Mişin şi Victor Stepaniuc, lăsând la o parte orice pudoare proletară, au tras un chiolhan pe cinste pe banii rechinilor de la „Lukoil”. Să fie bairamul cu pricina o simplă coincidenţă? Nu ştim.”; redacţia ziarului „ Flux” şi Ion Manole au fost obligaţi să dezmintă nu mai târziu de 15 zile de la data intrării în vigoare a prezentei hotărâri pe pagina 3, în aceiaşi rubrică cu aceiaşi mărime a caracterelor toate informaţiile sus indicate, răspândite în privinţa reclamantului Victor Stepaniuc şi încasată: în folosul reclamantului Victor Stepaniuc în contul recompensei daunei morale cauzate- de la Publicaţia periodică „ Flux”  cuantumul de 200 salarii minime stabilite în RM, ceea ce la momentul pronunţării hotărârii constituia 3600 lei, iar de la Manole Ion- 100 salarii minime, stabilite în RM, ceea ce constituia  1800 lei. 
Prin hotărârea Curţii Europene a Drepturilor Omului din 20 noiembrie 2007, care a devenit definitivă în virtutea art. 44 § 2 al Convenţiei Europene pentru Apărarea Drepturilor Omului şi a Libertăţilor Fundamentale, la cererea depusă de către Publicaţia periodică „ Flux” a fost recunoscută violarea, de către instanţele judecătoreşti naţionale, care au pronunţat hotărârile nominalizate, a  art. 10 al Convenţiei. 
Astfel, din considerentele menţionate şi având în vedere faptul că Curtea Europeană a Drepturilor Omului a constatat încălcarea de către instanţele judecătoreşti naţionale a dreptului Publicaţiei Periodice „ Flux” la libera exprimare, garantat în baza art. 10 CEDO, Colegiul Civil şi de contencios administrativ al Curţii Supreme de Justiţie ajunge la concluzia de a admite cererea de revizuire, a casa decizia Curţii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003  şi a remite cauza la rejudecare în instanţa de recurs,  la Curtea Supremă de Justiţie a RM. 

În conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin.(1) lit.b), alin. (6)  CPC, Colegiul Civil şi de contencios administrativ al Curţii Supreme de Justiţie

d i s p u n e

Se admite cererea de revizuire depusă de către Publicaţia Periodică „ Flux”.

Se casează decizia Curţii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003, pronunţată în pricina civilă la cererea de chemare în judecată a lui Victor Stepaniuc împotriva redacţiei Publicaţiei Periodice „ Flux” şi Manole Ion cu privire la apărarea onoarei şi a demnităţii şi repararea prejudiciului moral şi cauza se remite la rejudecare  în ordine de recurs la Curtea Supremă de Justiţie a RM.

Încheierea nu se supune nici unei căi de atac.

Preşedintele şedinţei, judecătorul  /semnătură/      Svetlana Novac 

Judecătorii                              /semnătură/             Tamara Chişcă- Doneva  

                                               /semnătură/                Svetlana Filincova

Copia corespunde originalului                                   Judecător Sv. Filincova 
